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REDEI KAROLY

Szofejtések

The etymologies of the following words are discussed: 324. Ostyak iSkas- *boast,
brag’; 325. Ostyak wic¢ ’entirely, for ever’; 326. Once again about the Zyrian-
Votyak pronoun as ’self own’; 327. Zyrian-Votyak jil ’peak, summit, top, crown’;
328. Zyrian jurka ’chief, chieftain, shaman’; 329. Zyrian vel ’upper, surface’; 330.
Votyak ilis *wet, moist, watery’; 331. Votyak osto: osto inmare *’God’; 332. Once
again about Votyak suan ’wedding-feast’; 333. Lappish miesse 'reindeer calf’.

324. Osztjak iskace- ’sich rihmen’

Votj. Sz. usjal-, K osjal- "loben, rithmen, preisen’ | ziirj. Sz. P oski-, KP u [ki- |
osztj. O isak-, vog. TJ dsk-, AK Szo. ésy- ’preisen’ stb. (< *ecks- ’loben,
preisen’ FU, UEW 71).

Az osztjadk ige reflexiv-, frekventativ-, intranzitivképz6s szarmazéka:
(DEWO 10) Kaz. iskas-, O iskas-, Ahl. iskas- ’sich rithmen, prahlen; loben,
rithmen (Kaz.)’. Az as, as osztjak képz6, am alakjara és funkcidjara bizonyara
hatott a ziirj. is, is képzd (v6. Ganschow 1965: 91-92, 104). Az iskas-, iskas-
hibrid alakulat, amelynek 1étrejotte nem mentes a ziirj. (Wied.) oskis- ’sich
rihmen, sich loben, sich prahlen’, (Fokos-Fuchs, SyrjWb.) Ud. oskis- ’sich
rithmen, sich briisten, prahlen’, (SzrSzIK) Ud. oskis- *xBanuts’ ige hatasatol.

325. Osztjak wie 'ganz, fir immer’

Az itt kovetkezd osztjak szota Steinitz-féle osztjak szotar a kovetkezo ala-
kokban ismeri: (DEWO 1554, 1555) V Vj. wi¢, Trj. wica ’coBcem, HaBcerna,
fiir immer (V); Beuno, ewig (Vj.); nocrosiauo, standig (Ttj.)’; V wic patom taras
"Eismeer’ [ orokké/allanddan befagyott tenger’]; DT wdda, C wecd (superlat.
vor Adj.; DT), C w. kes *Bo Bcskwuii pa3; auf alle Félle’. Voltaképpen az or. geuno
*0rokké, orokre’ hatarozoszo atvételével van dolgunk, mégpedig oly moddon,
hogy az osztjakban az or. no (no) végzodést locativusragnak fogtak fel (V Vij. -
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na/-na, Trj. DT -na) és a szemantikailag inkabb az ideill6 lativusi a raggal he-
lyettesitették. A wic, wica forméakban az or. eeurno-t tdalakban vették at.

326. Még egyszer a zlurjén—-votjak as ’selber, selbst, eigen’ visszahat6
névmasrol

1. ,,A permi nyelvekben a visszahatdo névmasnak két allomorfja van: ziirj. ac-,
as- ~ as; votj. a¢-, as- ~ as-. A két valtozat komplementaris disztribucioban van
egymassal, vagyis egyes esetekben az acé-, as-, mas esetekben viszont az as-
szerepel” (Rédei 1983: 39. A permi visszahatdé névmasok ragozasara vonatkozo-
an l. Rédei 1978: 72—73; Cstcs 1990: 46-47).

2. Raija Bartens ,,Permildisten kieleten ns. refleksiivipronomineista” cimii
dolgozataban (Bartens 1997: 55-72) a permi visszahaté névmasokat alapos sze-
mantikai és szintaktikai vizsgalatnak vetette ala. Cikke elején mindenekeldtt arra
hivja fel a figyelmet, hogy a komi és udmurt kutatok a kérdéses névmastipust
nyomatékos vagy hatdrozott személyes névmasnak hivjak (ycunmrenpHo-
JMYHBIE MECTOMMEHHUS, JINYHO-ONpeaeIuTebHbIe MecTouMenus). Funkcionalis
elemzések alapjan Bartens is ezen terminus(ok) mellett teszi le a voksot
(korosteinen persoonapronomini) (i. h. 55 passim). Az Un. visszahaté névmasok-
nak — amint Bartens kifejti — mas nyelvekben is altalinosnak mondhat6 a nyo-
matékos/hatarozott személyes névmasként valdé hasznalata, pl.: ziirj. me acim
’én magam’, finn mind itse va., cser. te ske ’te magad’, m. én magam ’ich
selbst’, or. s cam ua., ném. wir selbst 'mi magunk’ stb. Ezért én tovabbra is a
visszahatd névmas szakkifejezés hasznalatat timogatom.

A ziitj. aé-, as-, votj. ac-, ac-, as- névmastd rokon nyelvi megfeleldi egyrészt
visszahatd névmasok (finn itse, lapp K T jicce, mord. E es, ds, M es stb.), mas-
részt ’Schatten, Schattenseele’ jelentésre visszavezetheté fOnevek: vepsze
(SKES) itshine ’kaatumatauti; Epilepsie’, osztj. J. - s : i/ s ’Schattenseele’, Kr.
is ’Seele, Geist’ stb. < *ice ~ ise ’Schatten, Schattenseele’ FU (UEW 79). A
nyelvtani kategoriava (visszahatdé névmassd) valas az ’arnyéklélek;
Schattenseele’ jelentésbdl indult ki: finn katselin itsedni peilistd 'nézegettem
magamat («<—arnyékomat/arnyékképemet) a tiikorben’ (Bartens: i.h. 66; ugyanigy
UEW 80).

3. A ziirj.-votj. ac-, as- t6 maganhangzoja a feltehetd *ice i hangjanak sza-
balytalanul felel meg. Az ¢ minden bizonnyal az as névmasi varians hatasara
keletkezett. A szuppletivikus as alakkal boviilt visszahaté névmas a korai Os-
permiben i¢-/*is- €s *as(i) lehetett.

Miért jott 1étre az as névmas? Az aé-, as- toldalékos alakjaiban Px + Cx a
sorrend. Ezzel szemben a helyhatarozoi esetragoknal Cx + Px, igy ezeknél az ac-
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, as- t6 nem johet szoba. Vagyis a masodlagos as névmas létrejottének rendszer-
kényszer lehetett az oka (Bartens: i. h. 59). De mi az as eredete? Fenti idézett
tinik, az as eredetérdl nyujtott magyarazatom elkeriilte Raija Bartens figyelmét.
Anélkiil, hogy a lényegen valtoztatnék, az alabbiakban a nyomatékos/hatarozott
személyes névmas — visszahaté névmas fejlodési sor figyelembe-vételével a
korabbinal szabatosabban vilagitom meg a permi as névmas kialakulasat.

Véleményem szerint az as (<*asi) névmas a mutatdé névmasi eredetli a nyo-
mositd szo és a si < *s& ’er, sie, es’ személyes névmas (ziirj. si, sije, votj. so)
Osszetapadasa utjan keletkezett. VO. ziirj. (Fokos-Fuchs, SyrjWb.) V Ud. Le. a
(enklitische verstarkende Partikel) ’ja, wohl’: Le. jugid nin-a! ’es ist ja schon
hell’; (Fokos-Fuchs, SyrjWb.) Ud. asi (< a + si) ’Bot; siehe!’, (SzrSzIK) Ud. asi,
assi (<as + si) ’BoH, BOT  (co alatt). V6. még (Fokos-Fuchs, SyrjWb.) Ud. a-ta
’siche hier!’, a-ti 'siche dort!” Az *asi nyomatékos személyes névmas eredeti
jelentése tehat 6 maga; er/sie selbst’ lehetett. A korai 6spermi *asi alakbol a mai
as a szO6végi maganhangz6 lekopasa révén keletkezett. Az a etimologiai Ossze-
fiiggéseihez 1. MszFE (az, a alatt) és UEW (*o ~ *u alatt). A nyomatékos szemé-
lyes névmas — visszahato névmas fejlodési sorhoz a fent felsoroltakon kiviil 1.
még észt ise 'maga’ ~ GenSing. enese, enda, PartSing. ennast stb. (~ finn hdn
“er, sie, es’) (SKES; Laanest 1982: 195 kk.).

327. Zurjén—-votjak jil *Gipfel, Spitze’

Ziirj. (WUo.) Sz. Lu. jil, V P jiv, Ud. jiv, I ji ’oberes Ende, Gipfel, Spitze’,
(Gen.) K P jel *Gipfel’; votj. (Munk.) Sz. jil, K d’al 1. ’teteje, fole, felso része
(vmely targynak)’, 2. ’kalasz; novényeknek felsG hajtasa’. 3. ’hegye, cslcsa,
kidomborod6 része (vmely targynak)’, 4. *vég, hatar’, (Wichm. — Korh.) G B ji/,
Sz. M J jil, J jiw, MU diw, Uf. d7l ’oberes Ende, Gipfel, Spitze, Wipfel, First,
Dach, Quelle des Flusses’.

A ziirjén-votjak szoval etimoldgiailag egyiivé tartoznak a kovetkezd permi
szavak: ziirj. (WUo.) Ud. jilem ’Kinder, Familie’, (Fokos-Fuchs, SyrjWb.) V
jivmi - ’sich vermehren’, Ud. jilem ’Kind, Kinder’; (SzrSzIK) Pecs. jilmi-, FV
jilmi-, Vm. jimi-, FV jimg-, Ud. jivmi-, Vm. jiZi- ’pacmiogurbes,
pasmuoxkatbest’; votj. (Wied.) jili— ’groB, hoch werden’, jiliti- ’erhohen’,
(Munk.) Sz. jil-, K d5l- 1. megszaporodni, elszaporodni, megsokasulni’, 2.
’gylimdlesot teremni’, (Wichm. — Korh.) G jili-, Sz M J1 jili-, Uf. dili- ’sich
vermehren (Geschlecht, die Wotjaken, Herde, Getreide), steigen (Wasser), sich
verlangern’, G jiliti-, M jilti-, Uf. dilit- ’vermehren, verlingern’. Jollehet a
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Wichmann — Uotila és a Wichmann — Korhonen szotar a szavakat etimologiailag
bokrositva adja meg, e szavak dsszetartozasara nincs benniik utalas.

Ezen szarmazékok jelentései a vminek a teteje, csucsa, a fa koronaja’ jelen-
tésbol vezethetdk le: *csticsosodik, nd a fa koronaja’ — ’hosszabbodik, nagyob-
bodik, n6’ — ’szaporodik’. A ziirj. jilem *Kinder, Familie’ értelme korabbi ’sza-
porulat; Zwachs, Anwachs, Vermehrung’ jelentésbdl értheté meg. V6. m. csucs
— csucsosodik, kicsucsosodik, német Spitze — sich zuspitzen.

A jil sz6 van meg a kovetkez0 ziirjén hatarozoszoi kifejezésekben is: (Wied.,
Gramm. 225) jila-vek, jila-vek cez, jilis jila-vek ’immer, ewig’, (Fokos-Fuchs,
SyrjWb.) V Pr. jila-vek Ewigkeit; ewig (Adj.) (V), ewig, fortwahrend, immer
(V Pr.)’, (SzrSzIK.) FV jila-vek ’Beuno, Bcerma, TOCTOSHHO, Bce BpeMs'. Az
utotag (vek) orosz jovevényszo, jelentése ’kor, életkor, drokkévalosag’. A jila-
vek szerkezet szoszerinti jelentése: megkdzelitden: felso életkor(ig) | 6rokkéva-
16sag(ig)’ — ’orokké, mindig’. A jila-vek cez jelentése szoszerint kb. ’a felsd
¢letkoron/drokkévaldsagon at’. A KESzK a jila elemet ismeretlen eredetiinek
tartja.

328. Zurjén jurka *fondk, saman’

A cimként megadott szot csupan A. K. Mikusev folklorisztikai gyiijtésébol isme-
rem: (A. K. Mikusev 1973: 254) I jurka *niepcoHa>k KOMU IpeAaHuii; OOraThIp, C
KOTOPBIM KECTOKO paclpaBWiiach o0IIuMHa, a komi hagyomanyok alakja; hos,
akivel kegyetlentiil bant el a k6zosség’.

A ziitj. jurka, a jur *Kopf, Haupt’ -ka kicsinyitd képzds alakja, vo. nilka, P
nivka ’Médchen’ (nil ’Madchen, Tochter’, enka, inka ’Frau, Weib,
Schwiegermutter’ (en, in *Frau, Weib, Mutter’). A sz6 eredeti jelentése ’torzsfo-
nok, fonok, saman’ lehetett. A ziirj. jurka ma mar elavult szo, egykor a tarsadal-
mi életnek és a hitvilagnak fontos szava volt.

A jur Kopf, Haupt’ szobol alakult csaladnevek mas tipust képviselnek,
ezeknél hasonlosagon alapuld névatvitellel van dolgunk. PL: (Fokos-Fuchs,
SyrjWb.) jurov: V iz-jurov ’kéfej’, Sz. sed-jurov ’fekete fej’, suv-jurov ’vidra-
fej’; li-jurov *csontfej’ (ziirjén ird neve). VO. még juranov, jurkin.

329. Zlirjén vel 'Oberflache’

A ziirj. vel, vev ’Oberflache, Oberes’ fonév onalldan nem él, csupan Osszetéte-
lekben, ragos és képzett alakokban fordul el6: (WUo.) Sz. velje vetlema ’so sagt
man v. Getreide, das im Sommer infolge der Trockenheit zu frith gereift ist, so
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daB die Korner hart und klein geworden sind’, (Lytk., Drevn.) vel-tidalan-in
’He00; ég, menny’ [tkp. ’fent latszo hely’], (WUo.) Sz. Lu. vel-dor, P vev-der
’Oberfliache, Oberes’, (Fokos-Fuchs, SyrjWb.) Le. jez-vel *viel Volk, viel Leute’
nil-vel *viel Médchen’, pes-vel ’viel Brennholz’, V vevd- (seltener) *bedecken;
zuvorkommen, iiberholen, bewiltigen’, (Wied.) veld-, vevd-, P veld-, vevd-
’ausbreiten’, (WUo.) Sz. Lu. veld- *iibertduben, iiberschreien; iiberhandnehmen,
vorwalten, tibertreffen’, (SzrSzIK) AV wvevdli- ° packumats, paz0bpocartsb,
pa3meTtats, pazmect’, (WUo.) Sz. Pecs. Lu. velt, V Ud. P vevt, I vejt *Deckel’
(Sz. Pecs. Lu. V Ud. P); Dach (Sz. Pecs. Lu. VI)’, (Gen.) K P volt *Dach’, vé'lsa
’aufeinander’. — A ziirjén szénak a kovetkezd votjak megfeleldje ismeretes:
(Munk.) Sz. veld-, K vold- ’ausbreiten {iberbreiten (z.B. eine Decke);
verbreiten’, veldet, K voldet ’Decke, Zimmerdecke’, (Wichm. — Korh.) G. Uf.
veldi-, Sz. M veldi-, J voldi-, ] MU voudi- ’ausbreiten’ (Uotila, SyrjChr. 173;
KESzK).

Véleményem szerint ebbe a szdcsaladba tartozik még a kovetkezd votjak széd
is: (Wichm. — Korh.) val-: G valla-pal, MU viula—piu oberer Teil, obere Seite,
(M auch) oberes Ende (des Dorfes)’, G vallar, MU viular >aufwirts, nach oben,
hinauf; (G auch) rechts’, G vallasan von oben’. A Wichm. — Korh.-sz6tar ezt a
szot helytelentil a vil *Oberfldche’ alatt kozli.

A maganhangzd-megfelelés meglehetdsen tarka: 6spermi * : v_[, velt, veld-
stb.; 6spermi *o: ziirj. veld-, KP volt, votj. veldi- stb.; 6spermi *a (<*d): votj.
val-. A harmas maganhangzo-megfelelés igy hozhato egymassal 6sszhangba, ha
elépermi velaris maganhangzobol indulunk ki. Az 6spermi *_  elézménye *a
vagy *o lehetett. Kovetkezésképpen az eldopermire feltehetd *a vagy *o hang a
szokezdd v (<*w) delabializalé hatasara az dspermi nyelvjarasok egy részében
* ¢és *d (>a) hangga fejlodott. A delabializald hatasra vonatkozoan 1. Rédei
1984a: 191-195, 1984b: 53-59.

A KESzK az &spermiben két szot rekonstrual: *v_ [ ’Bepx’ és *vol
‘nioBBepxHOCTh . Ez a szétvalasztas hangtani szempontbol egyaltalan nem indo-
kolt.

330. Votjak il’is *feucht, naR’

Ziirj. Sz. P ul’ *feucht’, KP ul’ *feucht, frisch, roh’ | votj. Sz. il’, K 3/’ ’roh, frisch
(Fleisch od. Holz); feucht, nal}’ (+ ?cser., vog. — *el3 ’feucht, na}’ FU, UEW
73).

A permi szavak is, -is képzOs szarmazékai: ziirj. (Fokos-Fuchs, SyrjWb.) V
ulis (seltener) ’Feuchtigkeit, Nésse’; votj. (Wichm. — Korh.) G i/7s, M ilis,
’ceipoit, (G auch) feucht, nal3’. Ide vonhaték még a kovetkezo alakok is: ziirj.
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(SzrSzIK) FV Vm. AV Pecs. Szkr. Ksz. ulis, FSz. I Lu. Le. KSz. ulis, Lu. ules
"TIOJTHBIH, ChIpo# (Hamp. o pedenke); telt, kovér (pl. gyermek)’; votj. (Wichm.—
Korh.) G il1s, MU jlis dick (Mensch) (G), grob, grof3, dick (MU)’. A Wichm.
— Korh.-szétar a ’feucht, na3’ és a ’dick...” jelentésli szavakat egymastol elkiilo-
niti. A két szo6 elvalasztasa azonban jelentéstani szempontbol nem indokolt. A
kovér, telt; *dick’ jelentés 1étrejottére feltehetdleg az or. cwipoii hatott, amelynek
a 'nedves, nyers’ jelentés mellett a népnyelvben ’kovér, lagymatag, szétfolyo’
értelme is van. Persze elképzelhet a jelentésvaltozas ’folyékony’ — ’szétfolyo’
— ’telt, kovér’ fokozatokon keresztiil az orosztol fliggetleniil az dspermiben is,
amelyet aztan orosz szo6 tovabb erdsitett.

331. Votjak osto: o. inmare "Herrgott’

1. A votj. oste, osto sz6 az inmar ’isten’ allando kisérd jelzdjeként hasznalatos:
o. inmare *Herrgott!” Munkacsi (AKE 378, 380) szerint a votjak sz6 irani erede-
tl, vO. kdzépperzsa yazd, Gjperzsa izad *Gott’. A votjék sz6 kozelebbi eredetét és
alakulasmodjat Munkacsi nem magyarazza meg.

2. Mindenekel6tt 1assuk a votjak szora vonatkozd szotari adatokat: (Munk.)
Sz. osto Ifimare *uram Inmar-om (istenem)’, oste! *Uram segits’, Sz. osto kar-,
K oste kars- imadkozni s a vele jaro ritusokat gyakorolni; beten und die dazu
gehorenden Riten vollziehen’, (Wichm. — Korh.) G Sz. M o'ste, G M J MU o'sto,
Uf. este "Herr!, Herr Gott! (Epitheton inmar’s, in Texten meist uniibersetzt)’.

A votjak sz6 ost-, est- szegmentuma kdzép-irani (szkita, szarmata, alan) atvé-
tel, vO. pehl. yazd, Gjperzsa izad’Gott’, szaka jezda- *60xectBo’, (Abaev 4: 290)
digor iz¢d, iron z¢d *60xkecTBO’, aHTEN .

Az 6svotjakra feltehet alak *est lehetett. Az *e korabbi *i («— irani *i) ma-
ganhangzora mehet vissza (v0. E. Itkonen 1953-1954: 309, 311). A korai 0s-
permi alak *ist > *iste lehetett. A votj. e > o hangvaltozas koézonséges (E.
Itkonen: i. h.). Az este, oste sz6végi maganhangzoja vocativusi funkcidju egyes
szam 1. személy(l birtokos személyjel. Az osto alak masodik szétagbeli o-ja
hasonulassal magyarazhato.

332. Még egyszer a votjak suan 1. "Hochzeitsfest’ szorol

1. Votj. (Munk.) Sz. K suan 1. *az utols6 lakodalmi szertartas a nyari (kwar-sur)
iinnepen, melyen a menyasszonyt végleg elviszik a sziil6i haztol (ceans6a)’, 2.
’lakodalmi nép’, (Wichm. — Korh.) G B M J JI MU Uf. suan *Hochzeitsfest bei
den Verwandten der Braut, wo die Verwandten des Briutigams zusammen-
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kommen (JI), Hochzeitsfeierlichkeit (G); Hochzeitsgefolge (G), Hochzeitsleute
(G MU)’. — A sz6 alakulasmodjarol 1986-ban ezt irtam: ,,Az itt kdzolt votjak szo
deverbalis fonév, an eleme az an fénév-. és folyamatos melléknévi igenévkép-
zovel azonos. Az an valtozat alapjan egy masodik igeragozasi osztalyba tartozo
votj. *sual- ’eszik; essen’ igetovet posztulalhatunk, ehhez a tipushoz ui. a mel-
1éknévi igenév képzdje an alakban jarul” (Rédei 1986: 215). Bereczki (1977: 73)
szerint a votj. suan egy korabbi su- tobdl elkiiloniilt szarmazék (e magyarazat
hangtani szempontbol problematikus voltarél 1. Rédei: i. h.). A votj. suan atke-
rilt a cseremiszbe: siijdn, stian stb. *lakodalom, eskiivé’ (Bereczki: i. h.).

2. Napolszkih-t az itt roviden bemutatott etimologia nem elégiti ki
(Napolszkih 1998: 128-133). Eldljaroban megjegyzem, hogy sem Bereczkinek,
sem jomagamnak fent hivatkozott cikkérdl nincs tudomasa. Helyettiilk Bereczki
,»Grundziige der tscheremissischen Sprachgeschichte 11 (Szeged, Studia Uralica
34/1992) cimii monografiajara és az UEW-re hivatkozik. Napolszkih szerint a
Su- igetobol csupan egy *suon alak johetett volna létre. Ez igy igaz! Csakhogy
én *sual- t6bol indulok ki, amelynek szabalyos szarmazéka a suan. Megjegy-
zem, hogy a Napolszkih altal sugallt spermi *$_jan anakronizmus, mivel a vot-
jék nyelv esetében — mind nyelvi, mind miivel6déstorténeti tekintetben — kizaro-
lag egy 6svotj. *suan johet szoba.

Napolszkih (i. h. 128-129) a su- igébdl valo eredeztetést jelentéstani szem-
pontbol is problematikusnak talalja, mivel a votjak szénak nemcsak ’lakodalmi
iinnepség; Hochzeitssfest’ jelentése van, hanem szélesebb ’lakoma, mulatozas;
Mahl, Schmaus, Gelage, Unterhaltung’ értelemben is hasznaljak. En ugy vélem,
hogy a suan eredeti jelentése ’evés; Essen’, majd pedig ’lakoma; Mahl,
Schmaus, Gelage’ lehetett. Ebbdl a ’lakodalmi iinnepsé€g; Hochzeitsfest’ jelen-
téssziikiiléssel keletkezhetett. V6. votj. (Munk.) juon ’ital’ ~ ’linnep’, (Wichm. —
Korh.) juon ’Trinken; Getrdnk’ ~ *Fest’ (< ju- ’iszik; trinken’ ~ "{innepel; feiern,
Fest halten”).

3. Paasonen (1902: 267) a votj. suan, cser. siian és a mord. E suvonsej, M
semencd gute Kunde’ szavakat a tatarbol magyarazza. A mordvin sz6 valdban a
tatarbol valo, a masik ketté azonban nem. Napolszkih (i. h. 131-132) tulajdon-
képpen Paasonennak ezt a régi magyarazatat eleveniti fel. Vagyis: votj. suan <
tat. s6j0nii *pagoBatbes’< tor. siijiin ua. (< *siij- *m00HMTE); vO. még tat. séjonce
’pajocTHas BECTh, SOjoned pagocTs’.

Nos, ennek a magyarazatnak tobb hianyossaga van. Az ilyenféle, problémak-
kal terhes etimoldgiai Otletekrél szokta volt Zsirai tanar r tréfasan mondani:
(sGjonii) csak igeként fordul el8, ebbdl viszont nehezen johetett volna 1étre fonév
a votjakban. 2) Az igei ’oriil’ jelentés nem illik a votjak ’lakodalmi {innepség;
Hochzeitsfest’ jelentéshez (szofaji és jelentéstani nehézség). 3) Fonévi jelentése
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csak a tat. s§jonce *panocTHas BecTh; oromhir’ szarmazéknak van. Am ebbél a
votj. suan hangtanilag nem vezethet6 le. Hova lett a e elem a votjakban? Ezen-
kiviil az *6romhir’ jelentésbdl aligha fejlodhetett volna ’lakodalmi iinnepség,
mulatsag; Hochzeitsfest, Unterhaltung’ jelentés.

Napolszkih (i. h. 131) a cser. sijdn, Siidn stb. ’lakodalom, eskiivd’ szot is a
fenti tatar szobol eredezteti. Mutatis mutandis: a cseremisz szora is all mindaz,
amit a votj. suan tatarbol vald atvétele ellen kifejtettem.

Paasonen etimologiai egybevetésébdl ma is elfogadhatoé a kdvetkezd: mord.
(MordWb.) E suvonsej, suvonsej, M samancd ’gute Kunde, Freudenbotschaft’ <
tat. séjonce, séjonoc *Freudenbotschaft’ (Napolszkih i. h. 131-132 is kozli, 1.
még MordWb. 4: 2076).

Napolszkih (i. h. 131-132) a tat. séjonce ’pagoctHas BecTb; Oromhir’ szar-
mazékbol eredezteti a votj. (Wichm. — Korh.) G $uariéi, B suanéi, M J $uanéi, J
Uf. suansi "Hochzeitsgst, Hochzeitsleute, Brautfiihrer’ szot. Ez jelentéstanilag
teljesen valosziniitlen; a suansi stb. a votj. suan szobol a tatar eredetii ¢i, ¢i kép-
zével alakult szarmazékszo (1. GrammUdm. 1962: 118). A ¢i, ¢ képzo hasznala-
tahoz vo. votj. (Wichm. — Korh.) aldané i *Betriiger’ (aldal- betriigen’ < tat.),
vuzé i’Kaufmann® (vuz *Handel, Ware”).

333. Lapp miesse ’reindeer calf’

Ziirj. (WUo.) V Sz. Pecs. Lu. Le. I Ud. P mes (mes-, mesk-) ’Kuh’, (Gen.) KP
mos, mosk va. | votj. (Munk.) Sz. J mes fiatal tehén, {in6 (Sz. J), baranyka (J)’,
(Wichm. — Korh.) G M J Uf. mes ’junges weibliches Tier bei einigen Haustieren
(Schaf, Ziege, Kalb; bes. in Komposita) (M J Uf.), junges Schaf (G)’.

Ez a permi szocsalad egyeztethetd a kovetkezd lapp széval: N miesse -s-
‘reindeer calf’, (Grundstrom) L miesse ’Kalb (eines Rentieres od. Elches)’,
(Lagercrantz) Wfs. mie s'i¢ ’Rientierkalb wihrend des ersten Lebensjahres’.

A lapp ie — e(e) hangviszony elézménye eldlapp *e — d lehetett (vo.
Korhonen, Johdatus 85). A ziirj. e, KP 6 ~ votj. e alapjan 6spermi *d teheto fel,
amely maganhangzé a masodik szotagban rekonstrualhatd *d hatasara elépermi
*e-bol fejlodott. A maganhangzos toldalékok elétt jelentkezo ziirj. mesk- tdalak -
keletkezett (v6. Uotila: 1933: 411-413). — A FP alapalak *mesd lehetett. A sz6
feltehetd eredeti jelentése ’junges weibliches Tier’ lehetett.
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